Keine Grenzen des Wissens, aber Grenzen der Armut:
Auf dem Wege zu einer nachhaltigen Wissensgesell schaft

Zum 30-jahrigen Jubil&um des ersten Reports
an den Club of Rome: Die Grenzen des Wachstums



Vorwort

Esist jetzt 30 Jahre her, dass der erste Report, ,, Die Grenzen des Wachstums®, der vom Club of Rome
in Auftrag gegeben wurde, erschienen ist. 30 Jahre spéter sind die Herausforderungen der nachhaltigen
Entwicklung um so dréngender und um so komplexer. Der gewaltige technol ogische Fortschritt hat
zwar ein stetiges industrielles Wachstum ermdglicht; aber die L icke zwischen arm und reich hat sich
vergrofiert und der Druck auf die komplexen und empfindlichen Systeme unseres Planeten ist grof3er
alsjemals zuvor. Um es deutlich zu sagen: wir kdnnen auf diesem Pfad der Entwicklung nicht weiter-
gehen, er igt einfach nicht nachhaltig.

Der World Summit on Sustainable Development (WSSD) bietet eine entschei dende Gelegenheit, so-
wohl fur die politischen Fiihrer wie auch fur die Zivilgesellschaft und die Geschéftswelt, sich auf neue
Rahmenbedingungen der Solidaritét und Entwicklung fur alle Menschen auf der Welt zu einigen, die
die Begrenztheit der nattirlichen Ressourcen berticksichtigen. Die neuen Herausforderungen betreffen
soziale Gerechtigkeit, kulturelle Vielfat, wirtschaftliche Stabilitét, Umweltschutz und die nachhaltige
Nutzung der Ressourcen der Erde. Dieser WSSD muss die Gelegenheit ergreifen, eine weltweite Kul-
tur der Zusammenarbeit umzusetzen und die V oraussetzung fr einen andauernden und weltweiten
Nachhaltigkeitsdialog innerhalb und zwischen den Gesellschaften zu schaffen.

In der gegenwartigen demographischen Ubergangsphase wird die Weltbevolkerung bis zum Jahre2050
weiter auf 8-9 Milliarden anwachsen. Das Okosystem der Erde, von dem die Menschen ein Tell sind,
hat aber nur eine begrenzte Kapazitét zur Aufnahme der Auswirkungen menschlicher Aktivitéten. Und
innerhalb der menschlichen Gesellschaft gibt es bereits die Armut jenseits aler akzeptablen Grenzen.
Viele Initiativen wurden wahrend der letzten 30 Jahre ergriffen, aber sie sind bei weitem nicht ausrei-
chend, um den Kurs zu &ndern. Zwischenzeitlich sieht sich die Menschheit mit einer anderen Grenze
konfrontiert: der Grenze der Zeit.

Esist weiterhin eine &ul3erst schwierige Aufgabe einen Ausgleich zu finden — das goldene Mittel —
zwischen dem Streben der Menschheit nach Wachstum, sozialer Gerechtigkeit und der Begrenzung
des Ressourcenverbrauchs. Wir miissen neue Rahmenbedingungen fir die verniinftige Nutzung natir-
licher und finanzieller Ressourcen, gestiitzt auf Erziehung, heimische Werte und nachhaltigen Prakti-
ken, vereinbar mit der globalen Wirklichkeit und auf den Zugang zum Wissen fur alle Menschen. Wir
missen eine Gesellschaft schaffen ohne Grenzen des Zugangs zum Wissen.

Der Club of Rome vereinigt eine einzigartige Gemeinschaft von Politikern, Geschéftsleuten und fih-
renden Wissenschaftlern. Dieses Statement stiitzt sich auf die vorbereitende Arbeit des neu gegriinde-
ten Brussels-EU Chapters und ist ausgiebig von den Mitgliedern des Club of Rome wéhrend eines
Treffensin Brissel im Mai 2002 diskutiert worden.

Es hebt noch mal die Notwendigkeit eines holistischen Ansatzes zur Neubestimmung der technol ogi-

schen, wirtschaftlichen und sozialen Entwicklungen zum Wohle aller Mitglieder unserer Menschheits-
familie hervor. Ich empfehle diese Gedanken Ihrer Aufmerksamkeit.

Prince El Hassaan bin Talal, Prasident des Club of Rome.
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1. Dreil3ig Jahre ndher an den Grenzen

1972 setzte der Report Uber Die Grenzen des Wachstums eine weltweite Debatte Uber die Zukunft der
Menschheit und unseres Planeten in Gang. Es folgte 1974 Die Menschheit am Wendepunkt und 1978
Keine Grenzen des Lernens. In den vergangenen 30 Jahren sind tber 30 Reports auf fast allen Gebie-
ten der die Welt bestimmenden Herausforderungen erschienen: das reicht von der Regierungsfahig-
keit, Uber die Armut, den Ozeanen als weltweite Ressource bis zur kulturellen und sozialen Bindungs-
fahigkeit.

1972 betrug die Weltbevdlkerung 3,2 Milliarden. 2002 sind es Uber 6 Milliarden, und sie wird sich erst
bei ca. 8 —9 Milliarden Mitte diesen Jahrhunderts beginnen zu stabilisieren. Der World Summit on
Sustainable Development (WSSD) darf nicht nur Fortschritte und Enttéauschungen der vergan-
genen 10 Jahrebilanzieren, sondern er mussjetzt ein starkeres M omentum an praktischen
MaRnahmen fur wirklichen Fortschritt im nachsten Jahrzehnt entwickeln.

Unser gegenwartiges Modell der industriellen Entwicklung ist nicht nachhaltig. Das momentane
Tempo und die Art des Wachstums fiihren zu wirtschaftlicher Polarisierung und Umweltzerstorung.
Das Paradoxon des industriellen Wachstum ist, dass es, um genugend Wohlstand zum Beseitigen der
Armut zu schaffen, Ungerechtigkeiten vergrofert. Unerséttliches Wachstum mit Ausbeutung der na-
tiirlichen Ressourcen zerstort zudem das Okosystem, auf dem es beruht. Die Ziele eines andauernden
industriellen Wachstums sind unvereinbar mit den Grenzen des Natursystems der Erde. Unsere Erde
ist bereits zu klein, um die materiellen Anforderungen einer (nur zum Teil) industrialisierten Welt von
Uber 6 Milliarden Menschen zu erfillen. Schnell ansteigende Ressourcenausbeutung, soziale Span-
nungen, wachsende Ungleichheit, Bevilkerungswanderung aus wirtschaftlichen Griinden und Terro-
rismus auferlegen der Weltgesellschaft zunehmende Wirtschafts- und Umweltlasten. Die wohlha-
bendsten 20 Prozent der Weltbevdlkerung verbrauchen 86 Prozent der natiirlichen Ressourcen, wah-
rend die Hélfte aller Menschen in Armut lebt. Der Verlust an kultureller Vielfalt gefahrdet zusétzlich
die politische und wirtschaftliche Instabilitét.Wie bereits in einigen Szenarios der ,, Grenzen des
Wachstums® aufgezeigt und wie durch jingste UN Reports bestétigt, wird das Naturkapital und die
natdrlichen Ressourcen mehr denn je durch das anhaltende Bevdlker ungs- und Wirtschafts-
wachstum bedroht. Esist daher dringend notwendig die bestehenden Trends zu andern.

Das gegenwartige sozi odkonomische Modell und Wachstumskonzept muss grundlegend umgestal tet
werden. Die anhaltende demographische Veranderung verstarkt die Notwendigkeit eines weltweiten
ethischen Engagements und eines neuen sozidkonomischen Modélls.

2. DieGrenzen der Armut und Unger echtigkeit

Soziale Nachhaltigkeit kann nur erreicht werden, indem die Armut weltweit verringert wird.
Armut ist gegenwartig eine wesentliche Bedrohung fir die Stabilitét und ein Hindernis fur die weitere
soziale und wirtschaftliche Entwicklung tGberall auf der Welt. Sie kann nur verringert werden, wenn in
den meisten Entwicklungslander ein hdoheres wirtschaftliches Wachstum erreicht und aufrechterhalten
wird, das aber nur in Verbindung mit einer deutlich héheren Ressourcenproduktivitét. Dieses wird
eine neue , Ethik der Solidaritét” auf dem WSSD erfordern, mit klaren ,, Wachstumszielen® fir die
Entwicklungdander, um soziale Gerechtigkeit in Partnerschaft mit den entwickelten Landern
wieder her zustellen.

Zunehmende Ungleichheiten im Einkommen sind eher das Ergebnis des Ausgeschl ossenseins von
globalen Mérkten als von polarisierenden Einflissen innerhab dieser Mérkte. Die stérkere I ntegr ati-
on von mehr Menschen (und Lander) in den Welthandel ist daher die wirkungsvollste, aber im-
mer noch unzureichend eingesetzte M aldnahme gegen wachsende Ungleichheit. Die Entscheidung
auf der WTO-Konferenz in Doha, November 2001, eine weitere Runde der Handelsliberalisierung zu
starten, in einer Entwicklungspartnerschaft unter voller Teilnahme aler, sollte engagiert weiter ver-
folgt werden. Die Politik des,,Nordens* ist immer noch zu sehr durch Heuchelei gepragt, indem man



zwar auf Offnung der Mérkte in einer sich globalisierenden Wirtschaft drangt, selbst aber seine Méarkte
gegen Konkurrenz aus dem ,, Sliden* schiitzt.

Die Informations- und Kommunikationstechnologien sind in zweierlei Hinsicht von entschei-
dendem Gewicht —flr ein héheres Wachstum in den Entwicklungdéandern und fir ein 6ko-
effizienteres Wachstum schlechthin. Die Uberwindung der , digitalen Kluft“ muss daher eine
weltweite Prioritét erhalten. Ohne entschlossenes Handeln wird eine ungleichgewichtige Entwick-
lung der vernetzten Wissensokonomie die Ungleichheit und ihre sozialen Konsequenzen vertiefen, und
diese sichtbar werden lassen. Frustrierte junge Menschen erkennen die Ubergrof3e Differenz zwischen
den Lebensstilen in den USA und Europa und ihren eigenen. Migration in diese wohlhabenden Regio-
nen wird fUr sie zur alleinigen Alternative zur standigen aussichtslosen Armut.

Der Ubergang zur Wissensgesellschaft bietet mehr Menschen die M églichkeit zur Teilnahme an
einer schopferischen Arbeit. Die Wissensinfrastruktur eréffnet Chancen fir |okal e unternehmerische
Aktivitdten mit entsprechender Wertschépfung. Ohne diese kdnnen weitere Dienstleistungen nicht
geschaffen und aufrechterhalten werden. Entwicklungspolitik muss daher die Schaffung von elekt-
ronischen Kommunikationsinfrastr ukturen beschleunigen und ausweiten, mit allgemeinem und
kostenglinstigem Zugang, der eine wirtschaftliche, soziale und kulturelle Nutzung ermaoglicht.
Der Aufbau dieser Infrastrukturen muss im Rahmen einer partnerschaftlichen Co-Finanzierung erfol-
gen.

Sicherlich muss die Entwicklungshilfe aus den entwickelten Landern erhéht wer den. Wir begri-
[3en die eingegangenen Verpflichtungen der Monterey-K onferenz, aber zusétzliche L eistungen sind
erforderlich: Hilfe muss befreit werden von Geberbindungen, sie muss sehr viel stirker gedffnet wer-
den fir kleine Uberschaubare Initiativen in Erziehung und Wirtschaft. Sie kann nur wirksam sein,
wenn die Empfangerlander eine Wirtschafts- und Sozialpolitik verfolgen, die mit einer nachhaltigen
Entwicklung vereinbar sind. Sie muss Bildungskapazitéten und den institutionellen Rahmen daftr
schaffen, dass die Menschen in der Dritten Welt beféhigt werden, Zugang zu finden zu neuem Wissen
und zu neuen Technologien und diese zu nutzen. Dabei sollten gewachsene einheimische Wissens-
systeme als einzigartige Ressource der Entwicklungslander integriert werden in eine zukiinftige global
vernetzte Wissensgesell schaft.

Nachhaltige Entwicklung ist vereinbar mit einer Zunahme des Welt-Bruttosozial pr odukts um
den Faktor 10, wenn gleichzeitig das Wirtschaftswachstum vom Ressour cenver brauch entkop-
pelt wird und dieser auf den heutigen Stand begrenzt wird. Das wirde fur die &rmsten Lander
Wachstumsraten von 7 — 8 % erlauben, hinreichend um Armut und Ungleichheit der Verteilung ent-
scheidend zu verringern, einhergehend mit einem j&hrlichen Wachstum von 3 % fir die EU und die
USA, wiederum hinreichend, um hier ein hohes Mal3 an Beschéftigung aufrechtzuerhalten. In diesem
Rahmen miissen wir Uber die fur das Jahr 2015 gesetzten ,, Millenniumsziel€* hinausgehen:

» Die Alphabetisierungsrate bei Erwachsenen bis 2030 auf Uber 90 % erhdhen, die ,digitalen” F&
higkeiten sowohl verbal wie visuell einschlief3end.

» Eine weltweite wissenschafts- und technol ogieorientierte Universitéts- und Forschungsinfra-
struktur schaffen, die Anreize fir lokal e unternehmerische Aktivitéten férdert.

* Bis2030in mehr as 90 % aller Gemeinden und Stédte Zugang zu Bildung und Wissen sicher-
stellen, um die Menschen zu befdhigen ihre eigenen lokalen Ressourcen zu aktivieren.

» Erschwingliche Technologien zu entwickeln, einfach in der Nutzung, vielfdtig in ihren Anwen-
dungen, die gleichzeitig kulturelle und sprachliche Unterschiede widerspiegeln.

Der Beseitigung von Armut muss hdchste Prioritét haben. Es kann nicht hingenommen werden, dass
es mehr als der Halfte der Weltbevolkerung an Nahrung, Trinkwasser, Obdach und einfacher medizi-
nischer Versorgung mangelt. Zugang zu Information, Bildung und Wissen muss garantiert werden.
Der Aufbau einer Kommunikations- und Informationsinfrastruktur, sowie vermehrte Bildungsinvesti-



tionen auf lokaler Ebene sind wesentlich, um die ,, digitale Kluft* zu verringern und die Teilnahme an
der kommenden Wissensgesellschaft zu ermdglichen. Entwicklungshilfe sollte sich an diesen langfris-
tigen Zielen orientieren.

3. Auf dem Wege zu einer nachhaltigen Wissensgesellschaft.

Die Entwicklung von Wissenschaft und Technologie ist von zentraler Bedeutung. Nachhaltige
Entwicklung kann nur verwirklicht werden durch Innovationen und innovative V erteilungsmechanis-
men. Technol ogien missen Uberall der Entwicklung des Menschen dienen. Jeder benétigt Zugang zu
Wissen und Technologie. Wir miissen alle mehr in Bildung und Ausbildung investieren, neues Wissen
mul3 geschaffen und umgesetzt werden.

Die Entstehung einer vernetzten Wissensgesellschaft in den nachsten 20 bis 30 Jahren bedeutet
einen grof3en Paradigmenwechsel weg vom Industriemodell des 19. und 20. Jahrhunderts. Sie
kann sowohl Teil der Praoblemldsung, als auch Teil des Problems selbst sein. Die Hoffnung, dass
die Dynamik der Informations- und Kommunikationstechnologieinnerhalb sich globalisieren-
der Mérktezum allgemeinen Wohlstand beitragen und Armut verringern wird, ist zu einfach.
Innerhalb richtiger Rahmenbedingungen kénnen jedoch Milliarden von Menschen, selbst in den
armsten Landern, beféahigt und integriert werden. Es gilt, den Zugang zu Bildung, Information
und Wissen selbst in den entlegendsten Regionen zu férdern, Armut zu bekampfen und nachhal-
tige lokale Strukturen zu schaffen. Sonst tragt man nur zu Grofiinvestitionen zentraler Industrialisie-
rung mit erheblichen Umweltkosten bei.

Da unsere Gesellschaften komplexer und interdependenter werden, miissen alle Dimensionen nachhal-
tiger Entwicklung berticksichtigt werden.

Wissenschaft und Technologie miissen auf reale Bedirfnisse reagieren, sie miissen fir jedermann zu-
ganglich und nutzbar sein. Das Heraufkommen der Wissensgesellschaft ist der grof3e Paradigmen-
wechsel fur die erste Halfte dieses Jahrhunderts. Eine holistische M ethodologie und Sichtweise ist
zwingend um schrittweise nachhaltige Gesell schaften zu entwickeln, die eine kontinuierliche Verbes-
serung der Lebensqualitét fur alle erméglichen.

4. Keine Grenzen fur Viefalt und Kreativitét

Um die Katastrophe eines ,, Zusammenstol3 der Kulturen® in einer multi-kulturellen Welt zu vermei-
den, missen sowohl kulturelle I dentitét wie auch kulturelle Vielfalt akzeptiert werden alsin sich
legitimierte Ziele, mit gleichzeitiger Achtung der fundamentalen Menschenrechte und der 1den-
tifikation gemeinsamer menschlicher Werte. Ein Verlust kultureller Vielfalt geféhrdet die politische
und 6konomische Stabilitét.

Wir bendtigen unterschiedliche, tolerante und pulsierende Gesellschaften, die den Individuen
die Chance zur Aktivitat und Teilnahme bieten und esihnen ermaglichen, ihre Grundbedirfnis-
se hinsichtlich Identitdt und Zugehorigkeit wahrzunehmen. Wir brauchen eine Welt , multipler
M odernitéten” ohne Ideologien, aber innerhalb von Gemeinschaften, in denen unterschiedliche Kul-
turen friedlich miteinander leben: eine Welt , lernender Gemeinschaften®, in der keine Kultur ande-
ren ihre Werte aufzwingt, und in der ,einbirgernde Modernitét” und , voneinander Lernen sich
selbst begriindende Werte sind.

Die vernetzte Wissensgesellschaft muss nicht nur den Reichtum des lokalen gewachsenen Wissens
integrieren, sondern es muss auch eine Synthese zwischen dem ékonomisch- und anthropozentrischen
Konzept einer nachhaltigen Weltgesellschaft gefunden werden.



Folgende Ziele miissen gesetzt werden: Aufrechterhaltung der Vielfalt heute noch aktiver Sprachen;
Forderung lokaler kultureller Kreativitét; Forderung kultureller Aktivitdten und Beschéftigung; Ver-
ringerung des Risikos, Informationen zu manipulieren und monopolisieren; Sicherstellung erschwing-
lichen Zugangs zu hochwertigen Kulturleistungen. Die Medien missen als Allgemeingut fir erzieheri-
sche und kulturelle Ziele und nicht al's ausschliefdiche Doméane geschéftlicher Interessen gesehen wer-
den. Vor alem mussen wir eine Kultur der Teilhabe und nicht des Konsums fordern.

Die Besonder heiten kultureller Dienstleistungen missen im Zusammenhang mit der Handelspo-
litik genauer definiert werden wahrend der laufenden ,, Doha-Verhandlungen“. Kulturelle wie
auch umweltorientierte Dienstlei stungen (iben eine breitgestreute soziale Funktion aus. Wir missen
einen weltweiten Rahmen schaffen, der diese Tatsache anerkennt und kulturelle Vielfalt gleichberech-
tigt mit Wirtschaftswachstum, soziale Gerechtigkeit und eine intakte Umwelt einordnet.

Die zukiinftige globale Gesellschaft muss sich auf |okale Gemeinschaften griinden eingebettet inihr
kulturelles Erbe und teilhabend an der Wissensgesellschaft. Die fundamentalen Menschenrechte, die
ihren Ausdruck in gemeinsamen universalen Werten finden, miissen von allen anerkannt und eingehal -
ten werden. Die vernetzte Wissensgesel I schaft muss den Reichtum lokalen Wissens und seiner An-
wendung einbinden. ,, Einblrgernde Modernitét” ist eine neue Herausforderung fir unsalle.

5. Effizienz und Steuerungsmechanismen: eine Antwort auf begrenzte Res-
sour cen

Das Naturkapital unser globalen Umwelt ist bedrohter denn je zuvor durch weiteres Bevilke-
rungswachstum und der dramatischen Steigerung industrieller Aktivitaten. Wir sind entschei-
dend naher an die Wachstumsgrenzen der Ressour cennutzung herangekommen. In den vergan-
genen 30 Jahren haben wir einige Grenzen durch technol ogi sche Entwicklungen hinausschieben kon-
nen: Wir erschépfen gegenwartig einige mineralische Rohstoffe und fossile Energien nicht so schnell
wie wir beflrchtet hatten, aber die Auswirkungen ihrer Nutzung auf die Umwelt erreicht inzwi-
schen ein kritisches Stadium. Wirtschaftswachstum ist immer noch eng mit dem Ressourcen-
verbrauch verbunden, es tréagt mehr zur Umweltbelastung bei als das Bevolkerungswachstum.

Wenn das bisherige industrielle Wachstum dazu dienen sollte, in den Entwicklungslandern die Armut
Zu beseitigen, dann wiirde der Ressourcenverbrauch jedes umweltvertragliche Ausmal? Ubersteigen. Es
wurde mit Abfallen und Verschmutzung die Aufnahmefahigkeit der Biosphére bei weitem Uberfor-
dern. Produktion und Konsumption missen daher erheblich effizienter werden. Wir mussen zu
einer rationelleren Ressour cennutzung kommen, wir missen er neuer bar e Ressour cen und Zyk-
len von Produktion und K onsumption er schlief3en, die eéine Wieder verwendung von Abféllen
ermoglichen. Die Wertschopfung muss von materiellen Gutern zu Dienstleistungen hin verlagert
werden.

In den Entwicklungslandern muss der Schwer punkt vom Abbau der Naturressourcen zugunsten
der Entwicklung desHumankapitalsin Rahmen eines neuen Wachstumskonzepts ver &ndert
wer den.

Der Energiebedarf kann in den Industrielandern durch eine rationellere Energienutzung erheblich
verringert werden. In den Entwicklungslandern sollte das gleiche Ziel durch den Einsatz einfacher und
geeigneter Technologien verfolgt werden. Diese durften arbeitsintensiver sein und die lokalen Ge-
meinschaften in Stand setzen, ihre eigenen Energieressourcen zu handhaben.

Das Ener gieangebot muss von der Kohle hin zu erneuerbaren und sauberen Energiequellen entwi-
ckelt werden, um den Ausstol3 von Treibhausgasen zu verringern. Wenn immer moglich, sollte auch
eine dezentralisierte Versorgung aufgebaut werden. Diese Verlagerung ist realisierbar aufgrund der zu
erwartenden wissenschaftlichen und technol ogischen Entwicklungen, wenn auch noch erhebliche For-
schungsinvestitionen dazu erforderlich sind. Diese missen von den entwickelten L andern vorgenom-



men, ihre Resultate sollten mdglichst schnell auf der gesamten Welt verbreitet werden. Dezentralisier-
te Energieversorgung in kleinen lokalen Einheiten eréffnet gerade der 1andlichen Bevolkerung Uberall
auf der Welt neue Perspektiven.

Die Informations- und Kommunikationstechnologieist Iebenswichtig fir 6kologisch nachhaltige
Produktion, Logistik und Verbrauch wie auch fiir entsprechende L ebensstile. Ohne die Verflg-
barkeit dieser Technologien fiir die Uberwiegende Bevdlkerung in einer vernetzten Wissensgesell-
schaft wird die 6kologische Nachhaltigkeit nicht mdglich sein. Aber eine Wissensgesel|schaft muss
nicht zwangslaufig nachhaltig sein, nur richtige Rahmenbedingungen kénnen das bewirken.

Der Bevdlkerungsdruck wird weiter zunehmen, wenn auch verlangsamt. Um das Jahr 2030 wird
es ca. 8 Milliarden Menschen auf der Erde geben. Wir werden uns grof3eren Herausforderungen in der
Nahrungs- und Trinkwasserversorgung gegentibersehen, denen wir durch intelligente Nutzung der
Informations- und Bio-Technol ogien sowie geschlossenen Zyklen in der Nahrungsproduktion bei Tie-
ren, Pflanzen, Pilzen, Algen und Bakterien begegnen kénnen; bei diesen gilt es zudem wirksame Syn-
ergien zu nutzen. Die Wasserversorgung und ihre Qualitét bedarf vor alem eines besseren Manage-
ments.

Um 2030 werden die meisten Menschen in Stéadten leben. Um diese nachhaltig zu gestalten und
bessere Gesundheitsbedingungen, Bildungszugang sowie Dienstleistungen und soziale Kommunikati-
on zu gewahrleisten, missen wir die Nutzung von Bauten und Stadten Gberdenken. Wir mussen in
diesem Bereich die Energieeffizienz verbessern und eine auto-unabhéngigere Gesellschaft schaffen.
Ziel der Stadtplanung muf3 es sein, Mobilitét zu minimieren: Die Flachenplanung muss eine Ent-
wicklung fordern, die eine kompakte wie auch gemischte und leicht zugangliche Nutzung ermog-
licht. Wir missen das vorhandene Paradigmain Frage stellen, die Arbeit in besonderen Raumen
zu konzentrieren weit entfer nt von ander en stadtischen und sozialen Funktionen.

Um diesen Herausforderungen zu begegnen, missen wir alle Steuer ungsmechanismen nutzen,
damit die richtigen Rahmenbedingen gesetzt werden kénnen:

Die Steuer systeme muissen den Ressourcenverbrauch verhindern, die Wertschopfung dahingegen
fordern; sie mussen Anreize fur die Substitution von materiellen Gitern durch immaterielle Dienstleis-
tungen geben. Eine starkere Besteuerung von materiellen Ressour cen, Energie, Landnutzung
und Transportfazilitaten ist notwendig.

Den Marktkréften allein kann nicht vertraut werden, um das Naturkapital des Planeten zu bewahren
und angemessenen Ersatz fir erschdpfbare Ressourcen zu schaffen. Wir missen Steuern einsetzen, um
die globalen , 6ffentlichen Guter” zu schitzen. Im globalen Wirtschaftssystem miissen wir Ober -
grenzen fir die Nutzung , kritischer® Ressourcen und fr die Verschmutzung einfiihren. Exter-
ne Kosten mussen internalisiert wer den. Die Begrenzung des Ausstof3es von Treibhausgasen und
der Handel von Emissionsrechten sind dabel nur der Anfang. Das Kyoto-Protokoll mussvolle An-
wendung finden und entsprechend dem Vor sorgeprinzip auf alle anderen anthr opogenen Sub-
stanzen ausgedehnt werden, die dasKlima und die Ozeanzirkulation betreffen.

Widersinnige Subventionen missen auslaufen. Der Einsatz ¢ffentlicher Hilfe fir besondere Aufga-
ben wird zwar ein legitimes Instrument der Poalitik bleiben, aber die enormen Subsidien und der Han-
del sprotektionismus in der Landwirtschaft, bei Kohle und Stahl beeintréchtigt nicht nur die Dynamik
des Wandelsin den Industrienationen, sondern sie verursachen ungeheuren Schéden in den Entwick-
lungslandern. Versteckte Subventionen im Stral3enverkehr sowie fehlende Besteuerung des Flugben-
zins sind wesentliche Hindernisse fur die Entwicklung effizienterer und nachhaltigerer Lebensstile
sowie Geschéaftspraktiken.

Die Effizienz der Ressourcennutzung muss schnell und dramatisch erhéht werden. Die daf ir notwen-
digen technol ogischen Innovationen sind erreichbar. Der Entwicklung von Systemen rationellerer
Energienutzung und erneuerbarer Energien muss eine hohere Prioritét erhalten. Eine Politik dezentra-
ler Energieversorgung ist von strategischer Bedeutung fur ale Lander, besonders fiir abgelegene Regi-



onen und Entwicklungslander. Das |okale Unternehmertum wird stimuliert, der Zugang zu Netzwer-
ken der Information und Bildung wird dadurch ermdglicht. Die Besteuerung von Ressourcen und
Umwelt muf3 grundsétzlich geéndert werden. Die Einfuhrung des Kyoto-Protokolls muss angestrebt
und kontraproduktive widersinnige Subventionen missen dringlichst abgeschafft werden.

6. Regierungsfahigkeit in einer endlichen Welt

Regierungsfahigkeit ist die wesentliche Herausforderung, der wir uns gegentbersehen. Wo auch im-
mer wir hinschauen, finden wir palitische Strukturen mit unzureichender Leistung. Das betrifft vor
allem solche Regionen in der Welt, die gekennzeichnet sind durch Gewalt und Krieg, in denen kostba-
re menschliche, kulturelle, soziale und natiirliche Ressourcen zerstdrt werden. Daher ist es von ent-
scheidender Bedeutung globale Regime der Konfliktbeherrschung zu stérken. Das Phanomen terroris-
tischer Gewalt offenbart die Notwendigkeit einer umfassenden gemeinsamen Sicherheit und Stabilitét
auf unserem Planeten.

Die neue, globale Vereinbarung* in Johannesburg darf kein ,, Tauschgeschéaft" werden zwischen
Wohlstand, Gerechtigkeit und Umwelt. Die politischen Rahmenbedingungen miissen so verandert
werden, dass alle vom Wachstum profitieren kénnen. In Johannesburg benétigen wir eine Partner-
schaft fur nachhaltige Entwicklung in einem neuen Rahmen der Solidaritét und kultureller Vielfalt,
gegrundet auf eine kontinuierliche Entwicklung von technologischer Innovation mit fairen Vorteilen
far ale. Wir bendtigen eine neue ,, Ethik menschlicher Solidaritat”, die alle globalen Herrschafts-
strukturen durchdringen muss. Das verlangt sowohl zivile wie auch politische Fihrerschaft und Ver-
antwortung. Die Regierungen im ,, Siiden” miissen die Bedingungen schaffen, die unverzichtbar fir die
sozi6konomische Entwicklung in ihren Landern sind. Im ,,Norden® missen Wirtschaft und Zivilge-
sellschaft ebenfalls zu einer gerechten Entwicklung beitragen.

Die globalen Institutionen mussen gestér kt wer den, um die Stabilitat des Weltwir tschaftssystems
zu gewahrleisten und die, globalen 6ffentlichen Giter* (Atmosphére, Ozeane, die Antarktisu.a.)
nachhaltig zu verwalten. DafUr brauchen wir ein stérkeres und besser informiertes globales Netzwerk
fir Offentlichkeit in der Politik und neue Rahmenbedingungen fiir die Co-Finanzierung von Entwick-
lung.

Unser 6konomisches System ermdglicht der arbeitenden Bevolkerung die Finanzierung der Erziehung
der jungen und die Vorsorge der dteren Generation. Nachhaltige Entwicklung erfordert daher Sta-
bilitat. Die globale vernetzte Wirtschaft jedoch — mit neuen starken Bindungen — besitzt ein gewalti-
ges Potential der Unbestandigkeit. Neue Wege missen daher gefunden werden, um dominante Interes-
se zu kontrollieren, Subsysteme abzukoppeln, Schocks und Fluktuationen zu beherrschen sowiein
Wissen und Fertigkeiten zu investieren. Die Regierungen und die Bretton-Woods-Or ganisationen
mussen wirtschaftliche Stabilitét und nachhaltige Entwicklung als hochrangige Ziele ansehen
und zu koh&rentem und synergetischem Handeln veranlasst werden. Sie miissen sich bemiihen,
das Messen von Entwicklung auf eine breitere Basis zu stellen, a's es bisher mit dem Brutto-

Sozial produkt geschieht.

Wir missen auch Rahmenbedingungen schaffen, die , grines Unternehmertum unterstiitzen. Unter -
nehmerische soziale Verantwortlichkeit muss eine allgemeine Erfor der niswerden. Bis 2010 muss
die Praxis einer ,, Dreifach-Ergebnisrechnung”, die die Entwicklung des Natur-, Sozial- und Humanka-
pitals einschlieft, fur alein der Offentlichkeit handelnden Unternehmen gelten. Wir miissen auch
Rahmenbedingungen fir neue Partnerschaften zwischen globalen Unternehmen und |okalen Gemein-
schaften entwickeln.

Die Vereinten Nationen sollten einen starken hochrangigen ,, Rat fur nachhaltige Entwicklung*
aufbauen, der die Koharenz der Aktivitéten innerhalb Organisationen der UN-Familie gewéhrleisten
kann, in Partnerschaft zwischen Regierungen, der Wirtschaft und der Zivilgesellschaft. Zusatzlich
muss das Handeln fir Bildung und kulturelle Diversitat ver strkt werden, mit cofinanzierenden
M echanismen, um das Ausmal? des Alphabetismusin der Jugend wie auch bei den Erwachsenen



dramatisch zu verbessern und bis 2030 Bildungsfahigkeiten zu schaffen, die notwendig sind zur
Aneignung von wissenschaftlichem und technologischem Fortschritt in den Entwicklungdan-
dern. Erziehung und Aushildungsprogramme miissen in den néchsten Dekaden erheblich grof3ere
finanzielle Unterstiitzung erhalten.

Wir benétigen eine neue ,, Ethik menschlicher Solidaritét” auf allen Ebenen globaler Politik. Globale
Institutionen miissen die Stabilitét des Weltwirtschaftssystems sowie ein effektives Management der
»globalen dffentlichen Guter” sichern. Die Bretton-Woods-Organi sationen miissen wirtschaftliche
Stabilitét und nachhaltige Entwicklung als oberste Ziele verfolgen, und in der Wirtschaft muss die
»Soziale Verantwortung der Unternehmen” as ein allgemeines Erfordernis anerkannt werden. Die
Vereinten Nationen sollten Uber einen starken hochrangigen Rat fir nachhaltige Entwicklung verfi-
gen, und internationale Bemihungen in Bildung und Kultur missen verstérkt werden.
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